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Irregularidades formales y de fondo ocurrii en relacion

a la licitacion publica para el estudio de las facultades
reguladoras de ULAC

La pro: .esta de a fiirli& neozelandesa Anzlee fue abierta pe-
se a haber incurras id tocle.s las confie Ames principales es-

teh|PMr- M P 1 . .. 1Boo de refert ida (garantia, estatutos.
De cé ia ™' rm presentan; NHUSU  cw- a0 XovA, « QU rrO3 SPE
y Technolo.ifcs -onsti®or P hores) - *"01[0 ‘en Onrrera”
pese a haber incumplido » ,'m «..dsule ret. iva

b/\.,
:s pueGto ...e rfr IO rbn co_
>cu ndo decieron ha-
NG (apro@im meliCe |\,$ 2 E.OOO
al dia de la apmertura e Blbacion). Si®. . en deposit aron
U$S V.000 en custodia en el BRCU, dicho ente otorga s6lo N$ b$
de garantia sobre cada U$S dej so en custodia; por otra parte,
entregando 11$ 180.000 de deuds 8ub|ica nacional dichos U$S A. 000
de titulos en custodia po-WpAl er sido retirados. Y Consultore;

agropecuarlo la firma sugerida como & de

na iarma Gonsuatcc agropecuario sSEH. fue elegida cor.: adjudica-
taria sin haber incluido en su pregues.: ;ra .a de tareas
ni detalle de lc carga de horas-hembre .. mnia por cada
uno de los consultores integrantee del - .no justamente

el factor de capacidad e idoneidad de s JOW_j' fue el ele-
ment6 desequilibrante de la evaluaciéon -

Asesora. Recién luego de seleccione el Sr. Ministro
sugirio solicitar dichos elementos.......... definido el llama-
do y conocidos los precios de los ofertantes*.........

Entre el 40 jonsultores Agropecuarios 3RL se ce
LAC3a-»
un ex-Presi dente de Juni arnés Argentina ciaran-
te el gobierno del £ -~sr, militar argentino (1979-'19?3)
un ex-funcionaride confianza del gobierno del

militar uguguaye a nivel de la Direc ¢0
Comercio Exterior
un familiar directo de un asesor del Ministro oe
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La ponderacién de los cuatro factores a ser considerados por la
Comision Asesora en su evaluacion fue modificada sobre la marcha,
curiosamente beneficiando a Consultores Agropecuarios S$L.

Mas alla de la subjetividad de los criterios manejados por la Co-
mision Asesora en su evaluacién (quedaron afuera todas las firmas
internacionales y las locales vinculadas a éstas mas las locales
con integrantes vinculados a la actividad de UTAC en el padado) se
desp-rende de los antecedentes que las mismas cualid ades fueron
consideradas mas de una vez en los distintos f.ctores (por ejemplo,
capacidad e idoneidad de los técnicos 3 participaeiéon de técnicos
locales; capacidad e idoneidad ¢ los técnicos y pan de xrabaje
presentado; capacidad e idoneidad de los técnicos y experie tela
general del gtmpo como tal y no corno individuos).

El grupo formado por Consultores Agropecuarios 3RL y técnicos lo-
cales fue uno de los que no presenté la formalidad de inscripcién
en el Registro General de Proveedores del Estado, argumentando que
eran profesionales extranjeros sin representacion en el pais y que
no 40 necesitaban y que los profesorales no precisan la inscripcion
Agluno de los argumentos falla: si no tienen representad 6n eh el
pais -¢como se considerd a los técnicos uruguayos coparticipantes
del grupo? Si son extranjeros, entonces no son profesi onales desde
el punto de vista local, por no tener titulo habilitante expedido
por la Universidad de la Republica.

Se puede segui . o-0000- Parece que las conclusi ones surgen solas,
eLa CONAPRO va rever las designaciones de funcionarios he

chas por el Proceso? ¢(No deberd rever ésta y ademas investigar las

motivaciones de los profesionales escribanos y de los integrales

de la Comisién Asesora que intervinieron en ella?

Contribucién anénima



